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Aburano, Douglas

From: Aburano, Douglas
Sent: Wednesday, September 1, 2021 4:58 PM
To: Acevedo,  Frank; Crispell, Emily
Cc: Arra, Sarah; Blakley, Pamela
Subject: RE: WDNR; Reporting Requirements for Emissions Data and Claims of Confidentiality
Attachments: EPA Ltr re WDNR Failure to Disclose Emissions Data for NEI.pdf

Emily, 
 
Can you start working on a draft response to the incoming letter and request an attorney to work on this with you from 
ORC?  If you don’t know how to do that, Sarah or I should be able to provide you with the process tomorrow. 
 
Sarah and I arere going to try and talk w/Jason Treutel tomorrow about this to see if this is on his radar and to give him a 
heads‐up we’re working on a response. 
 
Thanks, 
 
Doug 
 

From: Acevedo, Frank <acevedo.francisco@epa.gov>  
Sent: Wednesday, September 1, 2021 1:01 PM 
To: Aburano, Douglas <aburano.douglas@epa.gov> 
Cc: Arra, Sarah <Arra.Sarah@epa.gov>; Crispell, Emily <crispell.emily@epa.gov> 
Subject: RE: WDNR; Reporting Requirements for Emissions Data and Claims of Confidentiality 
 
Doug, just to clarify because my note had a typo.  The NEI info for Kohler does not contain any reported criteria 
pollutant emissions for the source.   
 

From: Aburano, Douglas <aburano.douglas@epa.gov>  
Sent: Wednesday, September 1, 2021 12:57 PM 
To: Acevedo, Frank <acevedo.francisco@epa.gov> 
Cc: Arra, Sarah <Arra.Sarah@epa.gov>; Crispell, Emily <crispell.emily@epa.gov> 
Subject: RE: WDNR; Reporting Requirements for Emissions Data and Claims of Confidentiality 
 
Thanks, Emily and Frank, for pulling this together so quickly.  Sarah and I have a meeting with John later today and make 
him aware of this. 
 

From: Acevedo, Frank <acevedo.francisco@epa.gov>  
Sent: Wednesday, September 1, 2021 11:43 AM 
To: Aburano, Douglas <aburano.douglas@epa.gov> 
Cc: Arra, Sarah <Arra.Sarah@epa.gov>; Crispell, Emily <crispell.emily@epa.gov> 
Subject: FW: WDNR; Reporting Requirements for Emissions Data and Claims of Confidentiality 
 
Thank you Emily for looking into this.  Doug, please take a look at what Emily found in NEI regarding Kohler Metals 
Complex and that it does contain any reported criteria pollutant emissions for this source.  Emily agrees that this is not 
ok with AERR requirements. 
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Frank 
 

From: Crispell, Emily <crispell.emily@epa.gov>  
Sent: Wednesday, September 1, 2021 11:32 AM 
To: Acevedo, Frank <acevedo.francisco@epa.gov> 
Subject: RE: WDNR; Reporting Requirements for Emissions Data and Claims of Confidentiality 
 

Hi Frank, 

Here’s what I found regarding Kohler Metals Complex(EIS Facility ID:7692811) NEI reporting. 

1‐ Was anything put into NEI for this source and if so, what was it? 

In the 2011, 2014, and 2017 NEI, Kohler Metal’s reported certain HAP pollutant emissions (shown in the table 
below). However, criteria pollutant emissions were not included. I checked both the public version of the NEI 
and EPA Emissions Inventory System and do not see any reported criteria pollutant emissions for this source. 

 

state  county  site name  pollutant desc  total 
emissions 

emissions 
uom 

data set 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Chromium III  68.55  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Chromium (VI)  22.85  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Benzene  29493  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Lead  1026  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Manganese  266  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Nickel  14  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Antimony  481  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Hydrogen 
Fluoride 

850  LB  2017NEI 
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WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Ammonia  0.1725  TON  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Chromium III  3.75  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Chromium (VI)  1.25  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Benzene  5  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Lead  1  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Manganese  5  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Nickel  5  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Antimony  5  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Hydrogen 
Fluoride 

5  LB  2017NEI 

WI  Sheboygan  KOHLER CO‐METALS PROCESSING 
COMPLEX 

Ammonia  0.0025  TON  2017NEI 

 

2‐ Is this ok under NEI requirements? 

According to the AERR, States are required to annually or triennially report point source emissions of SO2, 
VOC, Nox, CO, Lead, Primary PM10, Primary PM2.5, and NH3 if the source’s emissions are above the thresholds 
for type A, type B, or NAA sources (see table below). The AERR states that EPA does not consider the data 
elements for reporting emissions as confidential and that the data submitted to meet the requirements of the 
AERR will be treated as public domain and cannot be treated as confidential.  

So basically this is not okay under the AERR requirements. If the source’s emissions are above the reporting 
thresholds then they are required to report those emissions to EPA and that data would be public domain. The 
AERR does not provide an exclusion for these reporting requirements if a State deems the emissions data 
confidential.  

3‐ TABLE 1 TO APPENDIX A OF SUBPART A—EMISSION THRESHOLDS1 BY POLLUTANT FOR TREATMENT AS POINT SOURCE 
UNDER 40 CFR 51.30 
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Pollutant 

Every‐year  Triennial 

Type A sources2  Type B sources  NAA sources3 

(1) SO2  ≥2500 ≥100  ≥100. 

    
   

PM2.5 (Serious) ≥70. 

(2) VOC  ≥250 ≥100  ≥100. 

    
 

within OTR4 ≥50  within OTR ≥50. 

    
   

O3 (Serious) ≥50. 

    
   

O3 (Severe) ≥25. 

    
   

O3 (Extreme) ≥10. 

    
   

PM2.5 (Serious) ≥70. 

(3) NOX  ≥2500 ≥100  ≥100. 

    
   

O3 (Serious) ≥50. 

    
   

O3 (Severe) ≥25. 

    
   

O3 (Extreme) ≥10. 

    
   

PM2.5 (Serious) ≥70. 

(4) CO  ≥2500 ≥1000  ≥1000. 

    
   

CO (all areas) ≥100. 

(5) Lead 
 

≥0.5 (actual)  ≥0.5 (actual). 

(6) Primary PM10  ≥250 ≥100  ≥100. 

    
   

PM10 (Serious) ≥70. 

(7) Primary PM2.5  ≥250 ≥100  ≥100. 

    
   

PM2.5 (Serious) ≥70. 

(8) NH3  ≥250 ≥100  ≥100. 

    
   

PM2.5 (Serious) ≥70. 

4‐ 1Thresholds for point source determination shown in tons per year of potential to emit as defined in 40 
CFR part 70, with the exception of lead. Reported emissions should be in actual tons emitted for the 
required time period. 

5‐ 2Type A sources are a subset of the Type B sources and are the larger emitting sources by pollutant. 
6‐ 3NAA = Nonattainment Area. The point source reporting thresholds vary by attainment status for SO2, 

VOC, NOX, CO, PM10, PM2.5, and NH3. 
7‐ 4OTR = Ozone Transport Region (see 40 CFR 51.1300(k)). 

 

(d) Confidential data. We do not consider the data in Tables 2a and 2b in Appendix A of this subpart 
confidential, but some states limit release of these types of data. Any data that you submit to EPA under this 
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subpart will be considered in the public domain and cannot be treated as confidential. If Federal and state 
requirements are inconsistent, consult your EPA Regional Office for a final reconciliation. 


